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Date: 20100616
Dosser : IMM-1724-09

Référence: 2010 CF 657

[TRADUCTION FRANCAISE CERTIFIEE NON REVISEE]

Ottawa (Ontario), le 16 juin 2010

En présencedemonsieur lejuge Zinn

ENTRE:

DEISY JULIETH DUITAMA GOMEZ,
EDISON GIOVANNI AMORTEGUI,
DANIEL ALEJANDRO AMORTEGUI DUITAMA
et LAURA SOFIA AMORTEGUI

demandeurs
et
LE MINISTRE DE LA SECURITE PUBLIQUE
ET DE LA PROTECTION CIVILE
LE MINISTRE DE LA CITOYEISItNETE ET DEL'IMMIGRATION
défendeurs

MOTIFS SUPPLEMENTAIRES DU JUGEMENT ET JUGEMENT

Ja rendu les motifs du jugement dans le cadre de la présente demande dans la décision

[1]
2010 CF 593, rendue le 17 juin 2010. Les parties ont eu la possibilité de proposer une question a
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certifier. Lesdemandeurs ont propose la question suivante : [TRADUCTION] « Le refus d’ accorder
une évaluation des risques auxquel s seraient exposees des personnes qui demandent | asile, aors
gu' dlesn’ont pas déafait |’ objet d’ une évaluation des risgques, constitue-t-il un manquement au

principe de non-refoulement, et, de ce fait, une violation de la Charte et du droit internationa ?’

[2] Le critere de certification d' une question est de savoir S'il y a « une question grave de portée
générale qui permettrait de régler un appel » (Canada (Ministre de la Citoyenneté et de
I"'immigration) c. Zazai, 2004 CAF 89, au paragraphe 11). La question proposée est une question
grave de portée générae, mais elle ne permettrait pas de régler un appel. La conclusion décisive
était que lademande, telle gu’ dlle est congtituée, N’ était pas susceptible de recoursjudiciaire parce
qu' elle n’ était pas visée par I article 18.1 delaLoi sur les Cours fédérales. A titre subsidiaire, la
demande a été jugée théorique et j al refusé d’ exercer mon pouvoir discrétionnaire d’ entendre

I’ affaire sur le fond. Il n'ajamais éé question du bien-fondé de lademande, sur leque portela
guestion proposee, parce que la demande va au-dela de la compétence de la Cour et qu' elle a été

jugée théorique.

[3] Aucune question n' est certifiée.



JUGEMENT

LA COUR ORDONNE :
1. lademande de contréle judiciaire est rejetée;

2. aucune question n' est certifiée.

«Russd W. Zinn »

Traduction certifiée conforme
David Aubry, LL.B.

Juge
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